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ALBERTO MICHEO

“El reto es considerable. Se trata de sustituir la ley de mercado o la ley del mds fuerte,
que con frecuencia resulta la misma, por alguna forma de politica de i ingresos a escala
planetana Dado que esta clase de politica ha encallado dentro de los palses, es mucho
mas dificil, sin duda, instituirla en escala mundial. Pero, por otro lado, seria demasiado
ilusorio creer que la economia mundial puede continuar funcionando largo tiempo en
un'clima de injusticia tan estridente”. (Le Monde, 3-9 de abril de 1975).

Ha abortado la “Conferencia de Paris”.
Con retiradas teatrales, por cierto. En a-
pariencia externa,todo el acontecimiento

tenia visos de un juego teatral. Por un la: '

do, un gran escenario histérico. Impresio-
nante aparato publicitario. Noticias dia- "
rias del proceso de las deliberaciones, etc.
Por otro lado, un contenido aparentemen-
te ridiculo: la determinacién de la fecha,
los integrantes y la agenda de “otra con-
ferencia”. Dentro de este contexto, el ac-
to final se cierra con una solemne, indig-
nada retirada de la escena nada menos
que del delegado de USA. Como era el

protagonista, el.resto de los actores nada -

tienen que hacer. Se retiran también mien-
tras desciende el telon. Sefioras y Sefiores,
la conferencia preparatoria de un trascen-
dental encuentro entre los paises desarro:
llados y los sub-desarrollados ha abortado.

Este ha sido el aspecto externo del a-
contecimiento. Sin embargo, se escondia

detras el fantasma del drama real del mun- -

do actual. Bien serio y trascendental, por
cierto. ;Qué-es lo que se escondia detrds
de las “bambalinas™? . La cita de Le Mon-
de, con que iniciamos el articulo, lo ex:
presa con claridad. Y afiadimos mds. Ese
cambio de las relaciones econémicas sig-
nificaria la transmutacién de posiciones

politicas en las fichas del tablero mundial.
L .

LA TRAMA

Conocemos las posiciones de los'perso-
najes del mundo actual. Un grupo de pai-
ses llamados desarrollados en situacion y
poderes privilegiados. Y una serie nume-
rosa de paises sub-desarrollados con po-
cas capacidades de mobilidad y de poder,
a sus ordenes incondicionales. Carne de
cafién en caso de agresion externa y ali-

mento para las necesidades de su dieta -

diaria. Como las figuras y los peones de
un tablero de ajedrez. Todo, aparentemen-
te, en perfecto equilibrio.

En 1974 cristaliza 1o que se podria lla-
mar la rebelion’de un grupo de’ peones.
Un grupo de paises subdesarrollados, aso-
ciados en la OPEP, se deciden a poner con-
diciones a las grandes figuras. Sorpresa.
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Lo que nadie habia previsto resulta ver-
dad. El Rey Kissinger y las Reinas privile-
giadas intentan romper esa unidad. Ellos
conocen la tdctica del ““divide y venceras”.
Mds tarde ponen en prictica la tictica de
reducirlos por-hambre: bajar las compras
de su petréleo. Para ello reducen el consu-
mo interno prefiriendo que su propio pue-
blo sufra desocupacidn por un corto tiem-
po, en espera de que los peones cedan an-
tes. Mientras tanto, van preparando un
sustituto del petréleo formando la ““Aso-
ciacion Internacional‘de Energia”. Toda
una estrategia. Asi se lucha durante todo
el afio 1974.

En marzo de 1975, conferencian los
peones de la OPEP en Argel. Los grandes
esperan una divisién y piden volver a sus
tradicionales posiciones. Prometen ser ge-
nerosos con su travesura. El resultado de
la reunién de Argel los desconcierta mis.
Los rebeldes se afianzan y suscriben los
principios para continuar la batalla. Fran-
cia, mds astuta y maternal, propone un:a-
rreglo por las buenas. USA asiente a rega-
fiadientes. Y se decide preparar el encuen-
tro de pdz en un encuentro que tendria
lugar en Paris. Esta preparacion es la que
acaba de abortar.

CONTENIDO DE LOS
PLANTEAMIENTOS

Los poderosos quieren “ir al grano”.
Asu grano desde luego: la cura del proble-
ma concreto del petrdleo. Los subdesarro-
llados. quieren todo un nuevo tratamiento
para su epidemia de muchos granos: todas
las materias primas. El admitir esta Gltima
pretension resulta demasiado para los po-:
derosos. Ello significaria el reconocimien-
to de que podrian dejar de ser peones y
consecuentemente los privilegiados. ten-
drian que ceder los privilegios que los i-
dentifican en el consorcio mundial.

No es una exageracién. La diferencia
artificial, imipuesta, injusta, entre el valor
convenido de las materias primas de los
pobres y el detlos productos elaborados
de los desarrollados es 1a médula de las di-
ferentes posiciones de poder. De esta base
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econdmica depende la personalidad de los
paises, como del alimento depende la ca-
pacidad global 'de la persona. Por lo tan-
to, una revision del valor de las materias
primas con relacion a los productos elabo-
rados mgmﬁca una revision de las relacio-
nes econdmicas del mundo, un “nuevo or-
den econémico mundial”. Y ello a su vez,
un cambio de posiciones de los paises en
el tablero del mundo. Y en esta revisién los
paises hasta ahora privilegiados no pue-
den sino perder..A ello no se resignan. La
Conferencia de Paris demuestra que no
admiten ni siquiera el planteamiento del
problema. Cudnto menos la solucién. Por
este filtro debemos pasar el contenido de
sus promesas en favor de los subdesarro-
Hados.

Este contenido de los distintos plantea-
mientos es terriblemente real. La interde-
pendencia entre paises es una realidad ad-
mitida hasta por el mismo Kissinger. No
se. trata .de, un concepto abstracto' sino
existencial. Y cada dia se concreta mis.
Un pais que se aisle totalmente, se (!empo-
brece 'y muere. Y al contrario, un pais o
grupo: de pafses puede hacer la vida impo-
sible a otros con sélo negarse a vender los
productos que les son necesarios. El petro-
leo es el caso mds actual. Tampoco es un
hecho nuevo. Con mayor o menor inten-
sidad siempre ha sido asi.

El aspecto problemdtico comienza al
establecer los términos de esa interdepen-
dencia: Hay una amplia gama de formas
posibles. Desde la 1nterdependenc1a entre
amo y esclavo hasta la relacién entre her-
manos con derechos'y deberes iguales en
fraternal reconocimiento. Hasta ahora la
interdependencia se ha mantenido én tér-
minos de amos y esclavos. Todos trabajan
para todos, pero unos imponen las condi-
ciones: precio y valoracién del trabajo y
de sus frutos. Se ha tenido como un “or-
den natural”. Pero hace ya afios que este
orden natural estd en crisis. No es tanto
natural cuanto consecuencia de la pérdida
en una competencia establecida como nor-
ma legal de conducta, y mantenida|por u-
na fuerza mds 0 menos admitida:

Las armas de dominacién han estado
divididas en tres cuerpos: el mi]jta'r, el e-
condémico y el politico. En otras palabras
la guerra, el hambre y la presion de un gru-
po sobre otros. La evolucién del mundo
ha hecho que, paradogicamente, haya per-
dido fuerza el arma militar. No porque ha-



ya quedado atrasada, sino porque ha a-
vanzado demasiado. Hoy una guerra pue-
de terminar no ganando nadie; perdiendo
ambos por mutua destruccién. Esto favo-
rece a los débiles. Por otra parte, los pai-

ses hasta ahora supeditados han descubier- -

to el valor de sus armas econémicas y po-
liticas: las materias primas y la solidari-
dad de todos los pobres. Y las han empe-
zado a usar. En el fondo ii0 estdn inven-
tando nada nuevo. Estdn ejecutando la
misma estrategia que llevd y mantiene a
los grandes de hoy en su lugar de privile-
gio. Estdn actuando segin la vieja norma
establecida y admitida de la competencia.

ESCANDALO FARISAICO

Sin embargo, los paises dominantes se
han rasgado las vestiduras con poses de in-
dignacién. Se escandalizan de ‘la accién
conjunta de la OPEP como aglutinador de
todos los pobres. Le acusan de ser un car-
tel, de usar el petroleo como arma politi-
ca y hasta de chantaje. USA comanda es-
ta posicion farisaica e hipdcrita. Llama la
atencidn esa actitud y ese enjuiciamiento
conociendo su forma de actuar en toda la
historia. Se escandalizan de la “pajita en
el ojo ajeno cuando tienen una viga tan
enorme en el propio”. Se podria pregun-
tar cudl ha sido la forma de actuar y el sig-
nificado de los grandes consorcios interna-
cionales: Exxon, Shell, General Electric,
United Fruit, Xerox, etc. etc. etc. Tam-
bién podriamos preguntar la definicién y
propositos de la reciente Asociacion Inter-
nacional.de Energia. Sabemos la proposi-
cion de USA de mantener altos los precios
internos del petroleo para hacerlo nenos
rentable y animar asi a buscar otras fuen-
tes de energia. ;Sera para ayudar a los
paises productores de esta materia prima
o para volverlos mendigos de su proyecta-
do monopolio de una nueva fuente? Da
pena ver cdmo se sacrifican los principios
morales ante la simple posibilidad de una
disminucion de poder y posicion social.

Sin embargo, todos estos interrogantes
proceden de una posicién ingenua. Ellos
saben muy bien que sus instrumentos de
actuacion han sido toda la vida y conti-

ntan siendo fuerzas de dominacion. Sa-.

ben que los carteles, monopolios, chanta-
jes, guerras, etc. son inventos de ellos. Y
saben también que los pobres saben me-
nos de eso y tratan de asustarlos con fra-
ses escandalosas y posiciones hipdcritas.
Saben, por fin, de la inclinacién natural
del pobre a la compasién y a la ingenui-
dad. Buscan despertar sus puntos de debi-
lidad. Externamente son escandalos fari-
saicos'y en el fondo posiciones politicas
de dominaci6ér. =
LA ESPERANZA ESTA EN
LOS POBRES

No hay duda que la reunién de Paris
ha demostrado que'los pobres han apren-

Paris: La tormenta no trajo agua

dido a usar las armas de la competencia.
Han sido capaces de mantener estratégica-
mente en accidn tanto ¢l arma econdmica
como el de la solidaridad politica. La reti-
rada de los grandes es en si una victoria.
Significa que los grandes no se atreven a
plantear batalla por miedo a perder. Nun-
ca antes habian tenido que asumir tal po-
sicion. Podemos estar orgullosos de la ac-
tuacion de nuestros representantes. Pero
la lucha continda en forma de parciales
escaramuzas diplomdticas. En un contex-
to de competencia, la constancia en las
posiciones estratégicas es condicion indis-
pensable ‘para triunfar en la conquista de
los objetivos propuestos. Animamos a
mantener esta actitud tanto en el campo
econémico como en el de la solidaridad
politica. ,

Sin embargo, mirando al futuro, no pa-
rece que la competencia sea un instrumen-
to apto para la paz y la justicia social. Es-
td planteado un cambio radical en las re-
glas de juego en que se rige la humanidad.
Los nuevos criterios mundiales de actua-
ciéon deben de estar basados mds en la va-
loracién de la dimension humana que en
la tradicional carrera de la acumulacion
de bienes materiales. Mds en el reparto e-
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quitativo que en la produccion descontro-
lada. Y esto no por simple conviccion mo-
ralizante sino por razones mds burdas de
supervivencia. En el proceso actual nos a-
menaza la destructiva guerra total y la im-
posibilidad de vida por contaminacién am-
biental. A pesar de ello, los privilegiados
son los grandes opositores al cambio radi-
cal. - . :

“No poseemos el nuevo modelo, pero
los datos indican que de los privilegiados
no se puede esperar ninguna creatividad
en este sentido. La esperanza estd en los
pobres. Sus actitudes, aun en un.contexto
de competencia, contrastan favorablemen-
te con la dureza de los ricos. Los pobres
tienen las reservas humanas menos gasta-
das y contaminadas.

Puede parecer, a primera vista, que na-
da se puede hacer sin el concurso positivo
de los poderosos. Es una lastima perder la
potencialidad de su aporte positivamente
orientado. Sin embargo, dada su actitud,
se presenta la alternativa de si.no serd ne-
cesario no contar con ellos y comenzar
modestamente una nueva concepcion de
la vida solos los pobres. No hay duda que
la esperanza del mundo estd en ellos.
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