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- - Acaba de publicarse un nudvo estudio
.- sobre José Bnrique Rod6. No ‘es ‘simple-
©* - “mente un-libro o un-énsayo mas’ acerca
del admirado prosista del Uruguay

Se trata de una extenss tesis en la que
. - sc investigan-las ‘més importa,ntes fuen-
7 ‘tes tanto ‘de idéas como “de est.xlo que

contribuyeréna la’ formacién de Rodo,
'y -al desarrollo de su obra literaria.

Empresa ardua’y hasta arriesgada l1a

- que acometié “Neno de’ brios, el dxstingux-

do pedagogo portonqueﬁo "Dr. Clemeénte .

Pereda Su libro no es producto de afi-,

' cionado ni’labor de pa.satlempo literario.
“Es. severo tabajo de. invesugacxon, Ssome-
tido a lento analisis.y a discusién téeni-

’ ca, para llenar un importante reqmslto
en la obtencxén del grado,de Doctor -en

. . Filosofxa ante, la acreditadisima ,Univer-

'sidad , Columbia de New, York, »(2)

) Nos consta de.los; afanes y. largas vi-
gilias" que la preparacién y .final ‘redac-
cién de dicha tesis ha costado a su autor.

“Y.la-mejor prueba de que-aquellé’no fué

T trabajo:perdido, es el libro mismo ya im- -

L - preso :dhora, en .inglés, '(y .cuya edicion

N -castellana . esperamos . no- ha. de tardar

¢ .+ . =imucho). s * ; .

i « - .: "~ La obra contiene ‘una-Introduccion. y:’
.. . ' nueve-densos capitilos. ¥ se ciérra-<cont’
“una-extensa'y bien.escogida biﬁlibgfaﬁa,

. ‘aunque no* “eéxhaustiva.; tanto¥de=edicio- !
3 nes y autologia.s -de la.s’obras de’ Rodo

. . - RV S

(1)( Clemente Pereda, DO’S MAIN,-
SOURCES f[mprenta. “Venezuela, |
% <7 *-San® Juan,” Puerto’ Rico, (sin fe-
* :*Cha), '252°pp. - B
.. (2) :Eb Doctor Pereda res;deﬂhace :ya
ens : algunos:aﬁos .en- Venezuela; agui;
) se le .aprecia ;a.lto grado no sélo, ..
*por‘su caballler )siddd Y bondad ‘si- j'-
Tino también ~Poer -sif noétable ‘compé- *
-z =i 1tenciapedagégica,»:en: ‘particular - *
en la-ensefianza de.idiomas.waim av

anify nii
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como «de sus ‘nimerosos bxégrafos ‘eriti-
cos y: comentaristas. .

Nos. dice:el autorique: elthbm intenta-
principalménte dar-a.conocer la persona-
lidad literaria .de Rodé ante el pﬁblnco de-
habla’inglesea.

Pero aun para‘ el publico de habla’es-
pafiola, es llegada‘la hora en que’ definiti-
vamente admiremos’'a Rodq en lo que es
y en lo que vale, sin exaltaciones liricas..
per]udxcxales y sin, detraccxones ni sﬂen-
cios in]ustos y partxdlstas Han pasado
treinta afios de la muerte de Rodé, y.su,
obra literaria. ya. es patrimonio de.la his-
toria; y a.los, criticos.corresponde hacer.
al andlisis sereno que.cologue-dicha. obra.;
en el lugar.que-justicieramente..merece..

En la “Introduccién” a su libro Pereda
nos ofrece una breve aunque suficiente<
mente explicita biografia, de Rodé. Y
también un oportuno enfoque del ‘medio
ambiente ” politxco y, social del- Uruguay
en aquellos afios. Luego nos presenta en
desfile cronol6gico todas las obras de Ro-
dé6 y nos hace una, sintesis del argumento‘
de cada una.

Siguese . un cuadro expositivo de loa
més importantes criticos que han ebCI‘ltO .

tanto a favor como en contra de. la obra. .

literaria. de:Rod6. i g

"

La-Introduccién se .;cierm;i con un:breve - .
comentario. acerca.de-la-extension y sca- ...

"

racteres - derla-influencia -de;Rod6, espe-. - -

cialmente sobrela ;juventud 'hispanoa.me- pre

ricana de:su’ tiempo.r €. ' . ‘- ‘
Creemos tque tlos snuevelzcapitulos qaepi
constitiiyen: 1a- médula del ‘trabajo. de:Pe-
reda, forman dos. partes: positivamente.
diferentes, no:solo en exténsién;: sino so.
bre todo-en contenido. Pérque lmient¥as”
los prifmeros ocho capitulos nos presen-’

tan las diversas inﬂuenclas y"fucntbs de"~ B
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formacién e informacién utilizadas por
Rods, en cambio el capitulo noveno y
tiltito nos brinda un interssante estudio
‘de lo que en 1a obra de Rod6 hay de mas
carecteristico y original: su estilse y su
labor de critico.

Pareda emprendé su busqueda de fuen-
tes desde las p!"ime‘f'isi’m'a's lectufas ép.ie

lecturas que nos constan tanto por su
selecta y variada bibliote¢a de aguella
época, como por el testimonio de otros
escritofes compafietds ¥y coetdneos de
Rods.

Diligentes ¥ asiduas debieton ser a-
quellas lecturas! Pues como apunta Pere-
da, y es voz undnime de los principales
criticos, cuando Rod6, joven de -apenas
veinticuatro afios, aparece publicando sus
primeros articulos literatios, no es un
aprendiz que ensaya algo descondeido. Si-
no que 'escribe ¢cofro un veterano. Su pa-
50 ‘es rirme 'y dee¢idido. No <¢on 1a impru-
dencia del joven audaz e inexperto, mas
con ‘el reposo y deminio de quien ya pasé
el apiendizaje.

Sin embafgo, Rodé mantuvo a todn lo
largo de su existencia una actitud de in-
tenso estudio y de -<cultivo intelectual.
Forimado autodidactamente, es cierto que
nunca logro suplit ‘o Nlenat totalmente las
€normes fallas que el-autodidactismo deja
necesariamente aun en los talentos mas
"despiertos y -en las voluntades mas tena-
ces. El estudio.y lecturas privadas suplie-
ron parcialmente su deficiente formacién;
Ppero ‘elo hubo -de ‘sér ‘a ©osta (de un in-
Ihefiso tE50t0 e tiempo y de energias que
«en otro caso se -habrian utilizado en pro-
dircir uha ob¥a ‘mucho més famplia, y sin
‘duda tarhbién més profunda 'y proporcio-
nada.

‘Peréda -estiudia ‘en sucevivos ca‘pitulos
Jas principales litetaturas y siitores que
definitivarente ejérciéron una .influencia
.en 1a -obra de Rod6. De entre-esas:influen-
<iag, ‘quiZza Ta mas extensa y “profunda
Fué'la Trancesa. Bl autor se Fija principal-
‘mente en aquellos autores-que més direc-
ta .y ‘claramente @aparecen -eorhd*“guias”
del ~pensam1ento de ‘Rodé ‘Conisigna, en
prxmel Tugar, ‘como tépico ‘riecesario aun-
que ya -muy gastado, la -influencia de
Rerign. Pero duego untliza, *con tiqueza
de datos, BEX ‘profuridas ’infliencias de
autores como ‘Marie-Jean Guyau, Tocque-
ville, Taihe, ‘Sairit Betive y -Moritaigne.

- Tanto en"ééte,:como eh‘otros ‘capitulos,
Pereda'no se contenta conla mefa com-

pulsa de citas y referencias.de diversos
autores que aparecen en las obras de
Rodé6, sino que con sentido fino y pene-
trante va presentando abundantes pasa-
Jes en los que claramente se advierte el
paralelismo de pensamiento y aun de
expresion entre los escritos de aquellos
autores y los del uruguayo. La realidad
innegable de dicho paralelismo es a veces
impresionante y hasta casi demoledora,
del pedestal un poco excelso sobre el que
nos hemos acostumbrado a admirar la
figura de Rod6. )

Hay que declarar, sin embargo, que
estuve muy lejos del &nimo del autor —
como lo prueba su sobria y considerada
manera de escribir—, el hacer su trabajo
bajo una idea preconcebida de liquidar o
aminorar la fama de Rod6. Simplemen-
te se limita a presentar con toda discre-
ci6n las conclusiones que libremente bro-
tan del estudio objetivo de las obras de
uno y otros autores. Asi, por ejemplo,
tras del minucioso examen y prueba de
la influencia de Guyau en los mas impor-
tantes escritos de Rodé, concluye Pereda
con estas frases (que traducimos del ori-
ginal inglés): “Como resultado de nues-

.tro estudio, puede afirmarse que los mis

de ‘los asi llamados “altos pensamientos”
de Ariel Tueron tomados de Guyau, y que
la influencia de este autor francés se ex-
tendid, aunque en menor grado a los Mo-
tivos de Proteo ¥ alos trabajos de criti-
ca de Rod6.” (p.108) Y poco antes escri-
be que “Rodd nunca alcanzé la profundi-
dad y arﬁpl'xtud de las ideas de Guyau,
las cuales brillan por su patente origina-
lidad”. (ib.)

. De especial originalidad es la labor
realizada por Pereda, con abundancia de
observaciones, al comprobar la. influen-
cia en Rod6 de los grandes -ensayistas
Bagehot y Carlyle, y del popularizado y
comentado “Diario” de H. F. Amiel.

A Bagehot 1o sefiala Pereda como una
de la fuentes principales en donde abrevé
Rod6 al escribir su renombrado ensayo
Ariel. Y del estudio de la influencia de

Clarlyle, concluye observando Ja mani-
fiesta -supeﬁo’diaaa \‘iie “éste sobre ¢l uru-

guayo.

A pesar deda impresion fque faﬂgunas
de ‘estas ‘terniinanites conclusiones ‘pudie-
ran cdusar a 'los admlrado;‘e's incondicio-

nales de :Rodé, es bueno -advertir \que el

utor procura thacer “hincapié en llo que
aquellas influencias mgmflcan a ’fa:vor de
la amplia cultura y Terviente -estudio del
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pensamiento europeo que caracterizan a
Rodé. 7
Por eso procura, y lo logra sin force-

'jeos' ni endebles combinaciones, comple-

tar el cuadro de la amplia cultura alcan-
zada por Rodé, con la presentacién docu-
mentada de las fuentes.de otras literatu-
ras y autores europeos y americanos que

“el escritor uruguayo-supo estudiar y asi-

milar. Entre los modernos escritores es-
pafioles fueron Alas, Menéndez y Peleyo,
Valera y Larra, los que. méas preponde-

_ rancia obtuvieron en su espiritu. Shakes-

peare entre los ingleses, Goethe y Schiller
entre los alemanes y Dante entre los ita-
lianos, forman otro selecto conjunto que
hable muy favorablemente del acierto de
Rodé en sus preferencias literarias. A
Dante lo lama Rodé el mas grande de los

‘artistas. (3) . .-

Segln Pereda el autor americano que

‘mayor influencia ejercié sobre Rod6 fué
'_Emérson. Aunqute ‘el sefialar el alcance
‘de esa influencia es asunto muy dificil,

ya que ambos escritores fueron igual-
mente influenciados por otros autores,
como Montaigne, Dante, Goethe, etc.

Por el interés especial que ofrece, he-
mos preferido comentar brevemente, en
Ultimo lugar, la materia del capitulo se-
gundo, Allf agrupa Pereda las influen-
cias de los autores de la antigjjedad cla-
sica, griegos y latinos.

Ya sc ha indicado que Rod6é fué un
autodidacta. Sus interrumpidos y mal lUe-
vados estudios universitarios diffcilmente
pudieron dejarle una buena formacién
cldsica. Su talento no pudo menos de re-
conocer que era necesario compensar una
falla tan enorme en un hombre de letras.
Pero su trabajo hubo de ser muy defi-
ciente. No parece que logro verdadero do-
minio del latin; y el griego ni lo tocé. Por
lo tanto su conocimiento de los clisicos
se redujo a informaci6n de segunda ma-
1:0, ¥ a lecturas de traducciones mdas o
menos fieles o exactas. Nos gustaria sa-
ber hasta qué punto'sea comprobable la

(3Y Respecto de la lectura de los au-
. tores ingleses por Rod¢, nos queda
una pequefia duda acerca del co-
nocimiento que tuviera de dicha
lengua, ya que Pereda nos dice en
la’ pg. 107: “he read little En-
.. 8lish”, pero luego en la pg. 176,
apoyado en el testimonio de otros,
escribe: “we know that Rodé read
English” tanto como para asimi-
larse los autores en el original. No
sabemos cudl de las dos afirmacio-
nes es la més consistente,

"afirmacién que estampa Pereda:... “pudo

saborear a Horacio en el original”. p. 72)
Si algln poeta requiere, para poderlo sa.
borear, un conocimiento; muy completo
del latin es Horacio. (4) ' )

De manera especial se aficioné Rod6
a la lectura de Marco Aurelio. Y utilizé
libremente muchas ideas de dicho escritor
para su propias obras. A;esta conclusién
llega Pereda, tras un minucioso andlisis.

Sin embargo, bueno es advertir que Mar-

co Aurelio, emperador romano, y filéso-
fo, s6lo escribié en 1atin: sus cartas. En
cambio su coleccién de pensamientos filo-

(4) Nada de extrafio tiene que en un

trabajo de esta clase, en que se
recogen y compulsdn cientos de ci-
tas, se le hayan podido pasar por
alto ‘algunas al autor. Por eso no
como critica, ni menos como alar-
de de vana erudicién, sino como
Gtil complemento, nos permitimos
afiadir algo referente a los clési-
cos latinos en la ebra de Rodé. Son
citas y referencias que aparccen
principalmente en el ensayo “Li-
beralismo y Jacobinismo”, el cual.
por su tema, hemos releido y ma-
nejado muchas veces.
Afirma Pereda en:forma un poco
terminante que Rodé no menciona
jamés en sus escritos ni a Cicerén
ni a Ovidio. Pero en “Liberalismo
Yy Jacobinismo” (cito por la edicién
Ercilla, 1933), pp. 40 y 43 se en-
cuentran, respectivamente, una ci-
ta del gran orador romano, y una
referencia directa al mismo. Igual-~
mente, en una nota algo larga en
s o3la_misma p. 40, hay una referen-
cia. muy concreta a Ovidio, con ci-
ta expresa de la fdbula de File-
mén y Baucis, del libro VIII de
las Metamorfosis. Y por cierto que
" . también la pégina 43 menciona
Rod6 a Horacio y lo califica de
“liviano y gracioso”. Completemos
estos datos con las referencias que
hallamos, en la pégina 40, a los
autores griegos Pitdgoras y S6-
crates; y en las 43-44 al alabar a
la escuela estoica,:dice ‘“‘que’ pro-
dujo. su magnifica [flor de grande-
za humana en el alina perfecta de
Marco Aurelio”. |
“Liberalismo y Jacobinismo” por
el tema que aborda, y por la cir-
cunstancia polémica en que se en-
gendr6, y puso a prueba el presti-
gio intelectual de Rodd, no es una
obra que debe pasar inadvertida
para el critico, El historiador de
la Literatura 'Americana, L. A.
Sanchez, refiriéndose a esta obra
de Rodé6 dice que e§ “acaso el m4is
. = vigoroso Yy -brillante ‘fruto de su
pluma” (Cfr. Nueva Historia de la
Literatura Americana, edic. de
1944, p. 335). : o



séfleos ¥ morales, Gie &s el tibro s
tanto leyé Rodé, fueron escritos en grie-
£0; y por eso en rigor niends pudo el urus

-

guayo conocer esa obra en el original, -

sino a lo sumo en la traduccién latina, y
més probablemente en otra en lengua mo-
derna.

La sinceridad y el esfuerzo de Pereda
por presentarnos un Rodé valorizado con
toda objetividad, se echa de ver de ma-
nera admirable en el altimo capitulo dé
su tesis. “Teniendo en cuenta el hecho,--
‘dice Pereda en el prélogo—, que es tan
poquito lo que puede calificarse de origi-
nal en el pensamiento de Rodé, nos ha pa-
recido de justicia para con nuestro autor
didicar la altima parte de este libro a
la discusién de aquellos aspectos de su
obra que ofrecen una auténtica originali
dad, a saber, sus estudios de critica lite-
raria, y.su estilo”. Y en efecto: le dedica
treintinueve paginas que forman por si
solas un completo y agradeble ensayo
sobre tal tema. Y nos dice en términos
precisos que el estilo y la labor de critica
“literaria es lo que . constituye la base de
la perdurable fama de Rodé. )

Sefiala tres claros periodos en el desa-
rrollo de] estilo de Rodé: el primero, en
el que-se advierte .una imitacién de los
modelos- franceses y de los mejores del
siglo XIX espafiol; el segundo, con ten-
‘dencia mas marcada hacia los clasicos
espafioles a:1 Siglo de Oro; y el tercers
se caracteriza’ por una graciosa simplici-
dad, sin influencias aparentes: el escri-
tor es ya un maestro de su propio estilo.
En todo momento Rod6"trabajé ardua-

.
I
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inente por perfecelonar su estilo, Ast 14
muestran aGn sus Mmanuseritos. Y sin
embargo, nada de aquel trabajo se ad-
vierte luego en la obra publicada.
Aunque el libro de Pereda nos brinda
abundantes ideas para alargar mucho
més este comentario, nos vemos obliga-
dos a detenernos aqui. Pero no sin antes
estampar una frases justicieras de enco-
mio de un trabajo hecho con método, con
Justeza y sin flojedades o supérficialida-
des de pacotilla. Es una tesis que amerita
al autor el cldsico titulo inglés de“scho-
lar”. (5) Y con esto hemos hecho su ma-
yor elogio. 7
* Es cierto que el libro en conjunto pue-
de dar la impresién de que aminora la
fama de Rod6. Pero nunca la fama de
un escritor debe cimentarse sobre méri-
tos que no posee. Y si Rod6 queda en este
'estuglio, porque esa es la realidad, reduci-
do a’un escritor poco original como pen-
sador, en cambio Pereda ha abrillantado
méas su nombre y asegurado con més fir-
meza su pedestal de gloria al presentdr-
nos, —como nunca antes nadie lo hicie-
ra— el mérito y originalidad incuestiona-
ble del escritor uruguayo que estriban en
su estilo y:en su labor de critico.
(5) Nos permitimos usar este vocablo,
. porque no existe en castellano el
equivalente de eXxacta significacion
y fuerza. Sabemos que profesor
espafiol tan ilustre como Federico
de Onis emplea de igual modo este
término inglés, Sirva su autoriza-

do nombre para que se tolere que
nosotros lo hayamos usado.



