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DE LITERATURA ESPANOLA

CONTEMPORANEA

ALGUNAS NOTAS COMPLEMENTARIAS

No hace mucho tiempo el escritor espafiol
Sr. José Sanchez Trincado dicté en la Aso-
ciacién de Escritores Venezolanos una con-
ferencia cuyo titulo era: Panorama de la Li-
teratura Espaiiola Contemporanea. El texto
completo de dicha conferencia aparecié lue-
go publicado en la seccién “‘Arte y Letras”,
de la edicién dominical del diario capitali-
no “E! Universal’’, en los dias 28 de maya

4 y 11 de junio de 1944.

Hemos leido y analizado con interés y ml
nuciosidad este trabajo. El autor ha logrado
hébilmente presentar en un cuadro sintéti-
co y movido el proceso de las letras espaiio-
las, a partir de la fecha 1898, hasta e! afio
1940. Para mayor claridad en el orden y a—
grupacién de los escritores, Sanchez Trinca-
do establece cuatro etapas, o fija cuatro hi~
tos en orden cronoldgico, que son los afos:
1898, 1910, 1925 y 1940. Dentro de cada
uno de esos periodos, clasifica la produc-
cién literaria en tres grupos: poesia, novela
teatro, y ensayos.

Quien haya tenido ocasién de componer
panoramas O esquemas de esta naturaleza,
sabe lo dificil que resulta dicho trabajo, aun
dentro de su aparente y engafosa sencillez.
Decir mucho en poco espacio, y decir poco
de muchos y muy importantes autores, es
una prueba de fuego que atormenta al escri—
tor més galano, y que resquebraja el estilo
mads templado. Pero en’la actualidad dichos
panoramas estdn muy en boga, y han venidc
a crear casi un nuevo género literario, inter-
medio entre la critica y la llamada historia
de la literatura. El escritor 'que se ve invita-
do a presentar uno de esos cuadros de con-
junto, suda y se afana para lograr claridad
en la exposicién, memoria fiel y justa en la
seleccién e incorporacién de todos los datos
esenciales, y estilo dgil y jugoso que evite

tanto la vaguedad de términos como la enu-
meracién de tono bibliografico.

Dados estos requisitos, y conocidas ague—
llas dificultades, nada tiene de extrafio el
que cuanto mds extenso y.nutrido sea el
periodo literario expuesto en una de estas
sintesis, mds facilmente puedan ocurrir omi=
siones de autores y de obras de algund im-
portancia.

El trabajo del sefior Sdnchez Trincado, a-
barca, —segin los datos indicados—, un
periodo notoriamente extenso y fecund:c‘a de
las letras espafiolas. La forma un tanto des-
cuidada y hasta literariamente incorrecta de
algunos pérrafos y frases, nos hace sospe~
char que tal vez el autor redactd su trabajo
un poco a la ligera, con apremios que sobre
todo no le dejaron lugar para una compulsa
mds detenida de todos sus datos, y para
afiadir o retirar otros seglin lo exigiera la
indole general de! panorama.

Nos vamos a permitir presentar, fruto de
nuestras observaciohes, unas cuantas notas
que tal vez puedan servir de complemento o
de suplemento wal diligente trabajo del sefor
Sanchez Trincado. .

Por lo que ataie a la ilamada generacién
del 98, es sabico que esa denominacién.com-
prende sblo un grupo limitado de escritores,
—iertamente importantisimo—, de orien—
tacién e ideales propios y caracteristicos, Que
el total de dichos escritores fuera de seis, o
de ocho o mads; que en particular tal o cual
autor pertenezca o no al grupo novéntio—
chista, éstos son pormenores secundarios. El
hecho que hay que destacar es, que el nom=
bre moventiocho simboliza no tanto ung épo-
ca literaria, cuanto una actitud o una ideo~
logia. Pero ese grupo o generacién del 98,
aunque bautizada con el nombre de una fe-
cha, no representa cronolégicamente: toda
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o la dnica literatura esparola del aRo 1898
y siguientes. Es importante establecer claro
esta distincidn. Sin meternos ahora a juzgar
si fué siempre y en todo acertada o no la
actitud noventiochista, tomamos sélo el he-
cho objetivo, manifiesto, de la excelente e

indiscutible produccidn literaria, en todos los’

géneros, que nos han legado muchos autores

'de esa generacién. Pero aunque Benavente,

o Maeztu, o Azorin, o cualquiera de los o-
tros no hubiese formado en las filas del gru-
po 98, sus producciones- literarias -hubieran
sido igualmente notables. Nadie afirmaria,
por ejemplo, que Benavente es en Espafia el
mds genial escritor dramatico moderno por-
que forméb parte del grupo noventiochista.
El genio literario no lo dan los grupos litera~

rios; el autor viene al mundo con ese-gene- °

roso don el cielo. -

"Pero estas observaciones, que podrén pa=
recer ya muy largas, traen como consecuen-
cia la afirmacién de que durante el 98¢ in—
mediatamente después de &), existi6 en la
Literatura Espafiola, un grupo de escritores
no noventiochistas, cuya obra literaria no
puede en manera alguna echarse en olvido.
Algunos de estos escrltores son tal vez algo
de lo mas represenfatlvo y elevado de la li-
teratura espanola contempordanea.
algunos nombres que sin duda no mconporé
a su Pariorama el sefior Sédnchez Trincado

Veamos

por no considerarlos pertenecrentes al perio—

do del 98. Es cierto que no pertenecen a a-
quel grupo ideoldgico, pero cronoldgicamente
no pueden srlencnarse esos nombres cuando
quiera que se haga un cuadro general de las
letras espafiolas contempordneas, a partir
de tan manida fecl]a. .

En 1938 fallecid, ya octogenario, en Ma-
drid, quien con todo derecho podia ser lla-
mado el patriarca de la moderna novela es—
pafiola: Armando Palacio Valdés. (1853-
1938). Contempordneo, y diez afios menor
que Pérez Galdés, mantiénese en pleno vigor
intelectual 'y artistico cuando ya todos los de
su generacién habfan pasado a mejor vida.
Recogié con mano vigorosa la paleta carga—
da de colores que habia manejado su vecino
del norte de Espafia, el incomparable Pereda,
a quien sucede acertadamente también en el
sillén de la Academia de la Lengua. Pocos
autores modernos espafioles han logrado un
prestigio y popularidad tan extraordinarios
en el extranjero como Palacio Valdés. Casi
no hay novela suya importante que no haya
sido traducida a cuatro, seis y ocho idiomas
europeos. Realista atemporado en su prime—
ra época, y luego suavemente inclinado a lo

idealista y subjetivo, Palacio Valdés es un
foriador admirable de caracteres humanos,
a los que con sano humorismo pone a vivir

en ambientes sencillos y a un tiempo pin—-

torescos. Muerto este maestro insustituible
de la novela, todavia estdn andando las le~
tras espafiolas en busca de quien llene tan
lamentable vacio.

Algo posteriores, pero también colocados
en un plano de extraordinaria importancia,
aparecen otros dos novelistas insignes, de
quienes tampoco nos dice nada el sefior San-
chez Trincado. Ambos nacidos en 1877. U-
na dama, cuyo nombre ha tiempo que recibe
el aplauso de muchas naciones europeas y a-
mericanas: Concha Esping,la novelista san-
tandering, de raigambre realista, compafiera
carifiosa de los que sufren, aunque.a veces
se deja arrastrar por cierto pesimismo des-
consolador, Su fecunda labor literoria ha te-
nido no sélo resonantes éxitos en su idioma

y en idiomas extranjeros, sino ha sido ade- |

mds premiada en no menos de tres certa-
menes nacionales ipromovidos por la Acade-
mia Espaficla. “La Esfinge maragata” vy
“Altar mayor” son los titulos de dos de sus
mejores novelas.

El otro novelista acaba de fallecer hace
Pocos meses: Ricardo Leén. Es el mds desta-
ca_do representante anti-noventiochista. Se a~
ferr con imperturbable serenidad a la tradi-
cién espafiola. Y en un ambiente que le era
poco amigable, logré imponerse por la fuerza
de su talento innegable y de su primoroso ar-
te literario. Pocos ‘novelistas modernos logran
mejor que Ledn desarrollar con tanto interés
la accién de sus novelas. Es cierto que a ve-
ces su estudiado estilo cldsico y hasta un
tanto arcaico, hacen empalagosa la lectura
de algunas pdginas. Hay en sus obras mar-
cado acento cristiano, aunque en ocasiones
se sumerge en un espiritualismo menos equi-
librado, y por ende no tan recomendable.
"Casta de, Hidalgos”, “Alcaléd de_ los Ze-
gries” y “El amor de los amores”’, han he—
cho famoso y admirado ¢l nombre de Ricar-
do Leén en el panorama de la I:feratura uni-
versal (1)

En el terreno de la investigacién literariq,
del-ensayo, de la critica y del folklore espa-~
fiol, es imposible pasar por alto el nombre de
tan distinguido y meritorio representante de

(1) EI hecho de que traigamos aqui a cuen.
to los nombres de estos y otros autores y de
algunas de sus obras més importantes, no
significa que aprobamos todas las ideas de
dichos escritores, ni menos que .recomenda.
mos o alabamos indistintamente las obras
que hemos mencionado,
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la cultura literaria espafiola como Francisco
Rodriguez Marin (1855); otro octogenaric
avanzado, a quien ni los afios ni las canas
han hecho cesar-en su fecundisima y erudi-
tisima produccién. Su nombre se ha hecho
ya cldsico como la autoridad- suprema en-

"cuanto se relaciona con Cervantes y su dbra,

Ha cultivado casi todos los géneros literarios,
y su prosa es modelo acabadd de casticismo
vigoroso y expresivo, Entre las mentalidades
espafiolas recientes, sélo puede acercarse a
compartir los honores de! sabio con Rodriguex:
Marin, el eminente filélogo- y medioevalista
R. Menéndez. Pidal.

Pasando un poco adelante, tras de este
grupo de viejos escritores, cuya lozania y vi-
gor se ha iperpeiu_odo hasta estos mismos dias
haremos mencién de otros nombres también

ilustres, cuya ausencia hemos extrafiado en

el trabajo «de! sefior Sdnchez Trincado.

Pocos escritores.en prosa ha tenido la li-
teratura .espafiola contemporénea que nos -
frezcan una personalidad mds .espontdnea
original, y artista que la de Wenceslao Fer-
nandez Flores. No hay entre. sus contempo-
rdneos ningune que pueda compardrsele ni
en el acierto y éxito de sus chispeantes cré—
nicas politicas y sociales, —tan saturadas de
profundo sentido filoséfico como de auténti-
co humorismo—, ni en la ruidosa y consa-
grada -acogida que lograra alguna dé sus no-
velas, como la regocijante ‘“Volvoreta’ Ni
aun el'destacado humorista ligero Julio Cam-
ba, o los madrilefisimos y finos cronistas y
cuentistas de tan arraigada popularidad co-
mo “’Curro Vargas” y “Tirso Medina’ (nin-
guno de los tres citado por Sénchez Trinca-
do), pasarén a la posteridad con un nombre
tan sélidamente asentado como el autor de
"L as gafas del diablo’, ““Ha entrado un la—
drén’’, etc. ’

Junto a Ferndndez Flores, queremos _insis-
tir en la importancia de_otros dos_prosistas,
maestros de estilo y trabajadores.de refina—~

do gusto, que nos legaron muchas. pdginas. .

inolvidables. El. uno .José M2, Salaverria, a
quien el sefor Sanchez Trincado,sélo nom-
bra de pasada; y otro, Manuel Bueno, a
quien tanto conocieron los lectores de, Amé-

ricd por las frecuentes _reproduciones ques -

hacia nuestra prensa periddica de. sus atilda-.
dos y selectos articulos. )

Entre los autores dramdticos contemporg—
neos se hace dificil negarle el primer puesto,.
después de Benavente, a Eduardo-Marquina.
Creemos que un- autor tan ampliamente a-
ceptado, durante largos afos, por la critica
y por el pOblico de. Espafia y. de América;.

.merecia algo mds que las insignificantes fra=

ses con que lo despacha el sefor Sénchez:
Trincado. Obras como ““Dofia Maria la Bro-
va', ""En Flandes-se ha puesto el sol”’, "EI"
:pdbrecﬂ'o carpintero’’, “’Cuando ﬂorezcain Nos-
rosales’, y muchas otras sélo brotan de Ta-
pluma de escritores de muy alta estirpe: _ '

Y ya que de escritores de: teatro habla—
mos, digamos Brevemente que tampoco Fe-.
mos encontrado referencia a fa labor: dé au=
tores tan aplaudidos como Honorio Maura,
Serreno Anguita y Mufioz Seca (2)-

Para no extender estas notas excesiva-
mente, vamos a suprimir las referencias que
pudieran hacerse respecto de varios: otros
autores dé no escasa importancia, exfrana—
mente omitidos en el Panorama que nos o~
cupa. Pero digamos algo siquiera en Gltimo:
lugar- de" una-omisién que debe consid'éroi?se
de mucha monta. Procediendo con- criterio-
literario, —dejando a un.lado politica.y par~
tidismo—, es imposible desconocer o igno-
rar de intento la extensa, lozana.y humani--
sima obra literario, —en prosa y en verso~—,
del brillante escritor. José. M., Pemén, Sus nu--
merosas poesias son dechado de soltura y de.
sentimiento. Sus.obras de teatro han desbor—
dado en.éxito- por sobre- los. triunfos. mas no-. .
tables de-Madrid o de Buenos Aires. Las. edi-.
ciones de algunos de sus. libros- han alcan-
zado. cifras extraordinarias.. Todos. estos son.
hechos objetivos. y-«compulsables, Sus.ensayos
politicos y.sociales, y sus.discursos sobre va—
rios temas,. nos muestran.a. Pemdn. como-un.
prosista elegonte, de pensamiento profundo,

_ entusiasta y. artista,. que logra- arrebatar en

pos. de:sh al. lector mds indiferente. Pemdn,
puede haber seguido unaau otra. filiacién p&n :
litica en la vida espafiola, pero nunca. séré
eso motivo que justifique el negarle sus. ex—
celentes dotes de poeta .y dramaturgo. Y n’é-
tese que. lo que aqui decimos de Pemén, va- ‘
le por igual en el caso de otres autores.
Hechas estas anotaciones particulares ress,
pecto de ciertos autores, dolorosamente omi-
tidos en un cuadro de conjunto en.el que,
por otra parte han hallado fécil cabida. es-
critorcillos de muy. sequndo orden, y de re~
putacién literaria menos sélidamente cimen.

(2) Maura y Muiioz Seca, enire los come.
diégrafos; “Curo Vargas”, enire los cosium_
bristas y cuentistas, Vicfor- Pradera ent_re
los historiadores y ensayistas, y el' noven-
tiochista.de pura cepa.Maeztu, son unos cusn., .
tos escritores sobresalientes, —mo los Gni.
cos—, asesinados por las hordas rojas durante
el primer afio de la- guerra civil espafiola. Con
este dato objetivo no queremos. sentar posi_
ci6én alguna con respecto a aquella triste
contienda civil.
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tada; querémaés éomentar ahora, brevémente,
unos cuantas ideas generales que aparecen
dispersas, al desgaire, acd y allé, en la con=
ferencia del sefior Sénchez Trincado.

En primer lugar, no vemos la importancia
que tiene desde el punto de viste literario,
el davto que con machacona insistencia se a-
duce respectc del lugar actual de residencia
de muchos escritores; .sobre todo cuando se
trata de aquellos que moran en la actuali-
dad fuerc de Espchia ipor razones de puro
orden politico. En cambio sélo en algdh que
otro caso aislado se menciona 1a presencia
en su patria de algin escritor de importan-
cia, a pesar de ser no pocos los ‘que en ella
residen. '

Tampoco nos iparace muy -elogiosa la ma-
nera de describir la obra teatral de autores
como Benavente, los Hnos, Alvarez Quintero,
Martinez Sierra, Linares Rivas, Arniches,

Lépez Pinillos, diciends que escriben “‘el tea-,

tro para el gran paplico, el teatro espectd~
culo fécil, sencillo y sentimental, con ligeras
complicaciones ideolégicas.”” jDénos Dios o~
tro Benavente cada treinta afios, y estemos

seguros de que el piblico amante de la bue—

‘naliteratuna acudiré con agrado a saborear
teatro sencillo y sentimental!
-No entendemos la razén de la acerba cri-

tica que lanza el sefor Sénchez Trincado
tontra “una -institucién tan ilustre como 1a
Academia Espafiola de la Lengug, cuando
llega a decir que: “Pio Baroja, Benavente y
Arozin son tres escritores ilustres que se han

dejado secuestrar por la Atademia, los tristes

honores oficiales, la claudicacién de frae:
su ancianidad les ha hecho humillarse en
busca de una paz espiritual que no han po—
dido conseguir”. (3) Un poco extrafio se nos
thace creer que cuando un escritor ilustre
entra de frac y con honores oficiales a la res—
petable institucién académica, simplemghte
hasufrido un secuestro envilecedor!

Para cerrar estas notas diremos que apre-
ciamos en cuanto vclé el trabajo ordenador
y de sintesis que *ha hecho ¢l sefior Sdnchez
Trincado en su Panorama. Sin' duda ha pro-
curado ser objetivo en sus apreciaciones, sal—
vo tal vez en los puntos que un poco mds
artiba hemos anotado. Ojald que siempre
gue se redactaran trabajos de esa fndole se
pusiesen en prdctica llos principios que tantc
oimos ipredicar a muchos ‘escritores: la impar-
cialidad sincera; el equilibrio objetivo en las
apreciaciones y juicios; fa amplitud de cri—
terio para ver y ponderar el mérito y el arte,
aun cuando lo encontremos en el campo con-
trario de las.letras o de la baja politica; y la
valentia pana denunciar el oropel literario
ipresuntuoso, aun cuando lo hallemos en las
filas de nuestro-propio sector.

(3) Es completamente falsa la afirmacién
de que estos escritores entraran a ser acadé.
micos en su ancianidad. Azorin era acadé.
mico antes de tener cincuenta afios de edad.
Benavente entré a la Academia hace treinta
y dos afios, o sea, cuando tenfa 46 de edad.
Y Pio Baroja es académico desde hace diez
afios. Y no se olvide que el eximio poeta
Antonio Machado también fué académico en
pleno vigor de su produccién poética.
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